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I efteråret udløste spændingen sig for både kirkeministeren og os, de gejstlige: Morten Dahlin blev 
efter regeringsrokaden, hvor han var, og det betyder, at vi kan vi tage fat, hvor vi slap, nemlig ved 
tidsregistreringen, som han i Kristeligt Dagblad 24.8 forkyndte, at præster og provster nu kunne 
fritages for.

Ministeren  udtaler,  at  arbejdet  har  stået  på  længe,  og  dog  siger  han  ikke  andet  end  det, 
beskæftigelsesministeren,  hvis  ministerium  har  fortolkningsretten  af  EU-direktivet,  skrev  til 
Kristine Krarup Ravn (KKR) den 21. juni i år: »I sidste ende er det op til jeres arbejdsgiver at 
vurdere, om de enkelte præster eller provster kan undtages.«

Det er det, kirkeministeren mener at have fået kæmpet sig frem til: At vi hver især skal bede vor  
biskop om fritagelse fra tidsregistreringen. Det er en dårlig løsning, for det, vi reelt skal bede om,  
er fritagelse fra loven, en lov, som ingen har ønsket, heller ikke erhvervslivet eller regeringen selv,  
hvilket beskæftigelsesministeren også betroede KKR i sit brev.

Det er ikke en ønskelig vej at gå. Love skal holdes, uanset om de giver mening eller ej, og derfor 
skal man undlade at indføre meningsløse love. Den ellers så viljestærke regering har nu for mig at  
se to muligheder: enten at anvende nærhedsprincippet og sige klart fra overfor EU ved denne lov 
eller tolke loven på en anden måde end nu. Det første er det bedste, det sidste det nemmeste, og jeg 
skal forklare hvorfor:

Alle præster, fra biskopper til præsterne »på gulvet«, har underskrevet et præsteløfte, der lægger 
op til selvtilrettelæggelse i stort omfang, og alligevel er det alene biskopperne som gruppe, der er  
blevet fritaget fra tidsregistreringen. Nu er biskopperne de første blandt ligemænd, og jeg har 
derfor svært ved at forstå, at tilrettelæggelsen af deres arbejde er så væsensforskellig fra præsters 
og provsters, at vi ikke kan indgå i gruppen. Det burde man hurtigt kunne bestemme sig for.

Ved ikke at ville det,  svigter Dahlin både præster og provster,  når han overlader det til  os at 
argumentere for fritagelse.  Derfor bør biskoppernes fritagelse også gælde os.  De præster,  der 
gerne vil tidsregistrere, og det kan jeg godt forstå, at nogle vil, bør have det som tilbud. Derfor må 
ministeren på banen, selv om han i samme artikel udtalte, at han ikke er jurist, og muligvis derfor  
ikke  mener  sig  skikket  til  at  tage  en  holmgang  med  beskæftigelsesministeriet  og  dets  



fortolkningsret  af  EU-direktivet.  Jeg går ud fra,  at  nogle af  hans embedsmænd er jurister,  og 
derfor er det mit råd, at han går til dem, og at de sammen insisterer på at tage fortolkningsretten 
for den del af direktivet, der angår folkekirken, hjem til kirkeministeriet, så denne tåbelige sag kan 
få en ende.

Og  at  den  får  en  ende  er  vigtigt  for  både  kirken  og  for  præsterne,  for  ifølge  Den  Danske  
Præsteforening vil de præster, der beder sig fritaget som selvtilrettelæggere få følgende problem:
»Er  man  selvtilrettelægger  i  lovgivningens  henseende,  er  man ikke omfattet  af  Arbejdsmiljø-
lovgivningens beskyttelsesregler. For dig som præst er de væsentligste regler retten til en daglig  
hvileperiode  på  11 timer  og  retten  til  et  ugentligt  fridøgn indenfor  hver  periode  på  7  døgn 
(Arbejdsmiljølovens §50 og §51) samt reglen om at du maksimalt må arbejde i 48 timer i snit om 
ugen over en fire måneders periode (lov om gennemførelse af dele af arbejdstidsdirektivet § 4). 

Kirkeministeriet har tilkendegivet, at det alene er op til biskopperne at beslutte, hvilke præster, der 
er  selvtilrettelæggere.  Omfattes  du  af  denne  beslutning  skal  det  fremgå  af  et  tillæg  til  din 
ansættelseskontrakt,  at  du  ikke  er  omfattet  af  beskyttelsesreglerne.  Biskoppens  afgørelse  skal 
varsles, men konsekvensen af ikke at skrive under på ændringen er ikke klarlagt.«

Som jeg læser dette, vil præster nærmest være retsløse i forhold til arbejdsmiljøreglerne, og det er  
vanvittigt, når vi, der ønsker fritagelse, i realiteten blot ønsker at opretholde status quo. Og når vi  
ønsker det, tror jeg (uden at kunne tale for alle), at det handler om, at vi gerne vil være med til at  
opretholde  nærværet  til  sognebørnene,  fordi  vi  ønsker  at  leve  i  et  kristent  land.  Ad  åre  vil 
tidsregistreringen gøre præsterne til funktionærer, hvilket igen vil føre til frafald, en mindre kirke 
og et mindre kristent land. Det er – mig bekendt – hverken kirkeministerens eller hans partis 
ønske, så hvad med at udvise den handlekraft, denne regering elsker så højt, på en positiv måde, 
ved  f.eks.  at  undersøge,  hvordan  man  har  tolket  EU-direktivet  i  Tyskland  og  Frankrig,  hvor 
præsterne er fritaget for tidsregistreringen?
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